21. Yizyil Basinda Balkanlar

Gézde KILIC YASIN+

Balkanlar, canlandirilan etnik milliyetgiliklerin, savas ve katliamlar egliginde parcalanan
devletlerden dogan mikro ama yine ¢ok etnikli devletlerin ortaya ¢ikist ve capii genigletme ih-
timali ¢ok yiiksek olan istikrarsizlig ile konusulur. Haritas: en sik degisen, degistirilen toprak
pargasidir. Farkli din, farkl: tarih ve farkl ittifak anlayisi icinde olan milletler zoraki birliktelik-
lerinden kurtulmak ve kagit {istiinde cizilen sinirlarin boldiigti kendi halklariyla bir araya gelmek
isterler. Ancak halklarin i¢ ice ge¢cmis yasamlart ve aslinda ortak tarihten kaynaklanan ayni top-
raklara doniik talepler adil ve kalict sinur ¢izimine imkan vermez. Bati ve Dogu’nun karsilagtigi,
medeniyetler ¢atismasinin en canli haliyle yasandig1 topraklardir. Sadece Miisliiman ve Hiristi-
yanlarin ¢atigarak ve savagarak da olsa birlikte yasadigi bir yer degil ayni zamanda Dogu Hiris-
tiyanligi’nin basladig1 yerdir. Ortodoks hatt1 da Miisliiman Yesil Kusak da buradan gecer. Dola-
yistyla paylasim miicadeleleri, savaslar, yeniden kurulan ittifaklar ve bozulan miittefiklikler bi-
raz da Balkanlarin kaderidir. Cogu zaman da asil aktorler, disaridadir. Filler tepisir, Balkanlar
ezilir.

1990’1arin Yugoslavya’sindan bu yana degismez bir bigcimde yeni devletlerin ortaya ¢ikisi,
haritalarda yapilan degisiklikler, en ¢ok da topraklarn boliinmesi/boliisiilmesi tartigildi. Hem
postmodernizmin devlet yapisinin kurgulanmasinda hem glokalizmin uygulanmasinda Balkanlar
essiz bir laboratuar oldu. Ulus-devlet yapisini sona erdiren ve 6zellikle Bati’nin dogusunda ka-
lan devletler i¢in gecerli olan c¢ok etnikli, cok kiiltiirlii, ¢ok dinli ve ¢ok dilli “suni yeni devlet
modelleri” Balkanlar’da hayat buldu. Merkezi yonetimler cok zayif birakilarak devlet igcindeki
yeni kiiclik devletler boyutuna varan sekilde 6zerkliklerle donatilan “etnik kimlik™ esasl yerel
yonetimlerin zaferi ilan edildi. Yeni devletlerin i¢inden goriinmez bagka sinirlar gegirildi. 200011
yillarin temel yonetim anlayist olmasi planlanan ‘“yonetisim”, Balkanlarda iilkeyi Bati’h
“yiiksek temsilciler” ve iilkenin azinhklari ile yonetmek seklinde gerceklesti. Mikro devlet-
ler icerisinde kabilelesen daha kiiciik devletgikler, ortak tarihi ve ayni iilkeyi paylastiklart diger
etnik unsurlar1 “6teki”lestirirken iist kimlik olarak Bat1 kiiltiiriinii secti. Hatta Kosova’da, Ingi-
lizce, tigiincii resmi dil ilan edildi. 21. ylizyilin iki temel anlayis1 kiiresellesme ve yerellesme
Balkanlarda birlikte yasamanin formiiliinii yaratti. Yeni suni devletlerin en temel ortak noktasi,
Batr’ya genig miidahale yetkisi tanimasi, hatta yonetim modellerinin istikrarsizlik dogurmasi ne-
deniyle miidahaleyi zorunlu kilmasidir.

Balkanlar ayn1 zamanda, uluslararast hukukun degismez zannedilen temel kurallarinin kiril-
masinda da benzersiz bir firsat olarak degerlendirildi. NATO’nun, BM’nin izni ve karar1 olmak-
sizin girigtigi Kosova operasyonu, bir yandan uluslararasi baris ve giivenligin saglanmasi
gorev ve yetkisini BM’nin tekelinden ¢ikarmis bir yandan da NATO’nun “alan dis1 mii-
dahale” konseptinin baslangici olmustur. BM’yi harekete ge¢mekten alikoyan uzun prosediir-
ler, baris1 koruma misyonunun NATO’ya gecisine kolaylik ve sessiz bir kabullenis saglamustir.
Kosova operasyonu, BM Antlagmasinin i¢ iglerine miidahaleyi yasaklayan ve devletlerin toprak
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Bosnia and Herzegovina under the Dayton Peace Agreement
and the front lines at the end of 1995
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biitiinliiklerine saygiy1 6n plana alan yaklagiminda da bir kirilma noktas: yaratmistir. BM’ye rag-
men gercgeklestirilen NATO miidahalesi, uluslararasi barigt korumanin, artik ulusal karakterdeki
baris1 koruma misyonlari haline doniismesinin! 6nemli adimlarindandir. Kosova’nin 2008’deki
bagimsizlik ilan1 ve ardindan BM Giivenlik Konseyi daimi iiyelerinden ABD, ingiltere ve Fran-
sa’nin dahi Kosova’yr Sirbistan’in toprak parcasi olarak tanimlayan 1244 sayili BM Giivenlik
Konseyi kararina ragmen tanimasi da, uluslararas: hukuk kurallarindaki en onemli degisimdi.
Devletlerarasindaki iligkilerde temel 6l¢iit olan igiglerine miidahale yasagi ve devletlerin tilkesel
biitiinliigiine saygt ilkesi, Balkanlarda degistirildi. Sonuglarini ise basta Ortadogu olmak lizere
tiim diinya yasayacak.

Balkanlarda Degisen Hukuk

Siyasi gidisat, uluslararast mahkemeler eliyle de desteklendi. Savaglarin ve katliamlarin s6z
konusu oldugu bir cografyada siiphesiz savas suglarina iligkin davalarin seyri uluslararasi adale-
tin isleyisine de 1s1k tutuyor. Savas suglar1 bakimindan 2006 yilinin siiphesiz ki en 6nemli olay1
“Kasap” lakapli Slobodan Milosevi¢’in yargilanmasi heniiz bitmemisken yagsamin yitirmesiydi.
Hirvatistan ve Kosova’da insanlifa kars1 islenen suclar ile savag suclar1 ve Bosna’da islenen soy-
kirim sucguyla itham edilen Milosevig, uluslararas: adalet 6niinde sanik olarak kaldi. Ne mahke-
me suglulugunu, ne de Milosevig olaylardaki Batil liderlerin etkisini ispatlayabildi. 2007 ise is-
lenen soykirimlarin ilahi adalete kaldiginin kesinlestigi bir yil oldu. Uluslararasi Adalet Divani,
Bosna-Hersek’in actig1 soykirim davasini Srebrenitsa’da bir soykirim sugu islendigi, ancak Sir-
bistan’in bu sugtan 6tiirli sorumlulugu bulunmadigi karart ile sonuglandirdi. Mahkeme suglari bir
biitiin olarak degil de ayr1 ayri ele almaya odaklanarak soykirimi, en yogun yasandigi ve 8 bin in-
sanin oldiiriildiigii Srebrenitsa ile sinirlt tuttu; Bosna genelinde katledilen 200 bin Kkisi “soyki-
rim” kapsami disinda birakildi. Sirbistan yetkililerinin 6ldiirme emri vermislerse bile “soy-

1 J. David Whittaker, United Nations in the Contemporary World, Routhledge, London 1997, p. 46
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kirim eyleminin gerceklestirilmesi kast1” tagidiklarinin da belgelerle ispat edilmesi sart1 arandig1
icin sabit bulunan sucun faili belirsiz kald1. Satir aralarinda soykirimin faili olarak belirlenmesi-
ne ragmen asil davali olmamasi nedeniyle Bosna-Hersek devletinin ortagi olan Sirp Cumhuriye-
ti hakkinda hiikiim verilmedi. Mahkemenin bolge dengelerini gozeten siyasi hiikmii tarihe boy-
le gecti. Her ne kadar dava sonucu “Sirbistan Akland1” olarak haber yapilmigsa da gercekte ka-
rarla aklanan BM Barig Giicii ve Bati’nin kendisiydi. Bat1 adaletinin Balkanlara izdiigtimii bu ge-
kilde viicut buldu.

Savas suglarinin yargilanmasi bakimindan 2010’un en 6nemli davasi, Bosnali Sirplarin soyki-
rim ve savag suglarindan yargilanan eski lideri Radovan Karaci¢’in Lahey’deki BM Savag Suc-
lar1 Mahkemesi’'ne ¢ikarilmasiydi. 1 Mart 2010°daki savunmasinda dile getirdigi iddia ve acikla-
malar, sadece bir donemi anlamak i¢in degil bugiin olan1 da kavramak bakimindan ciddi veriler
barindiriyordu. Bu davada insanlik, Lahey’deki Uluslararasi  m—
Adalet Divant’nin Sirbistan ve Bosna-Hersek davasindan c¢i-
kan “Srebrenica’da bir soykirim yagsanmigtir” karari sayesin-
de bir adim 6nde; Divan’in Bosna-Hersek’in geri kalaninda
yasananlart “topraklarmn Sirplagtirilmasina hizmet eden bir

Ulus-devlet yapisini sona
erdiren ve 6zellikle Bah’nin
dogusunda kalan devietler

etnik-temizlik” olarak tanimlamasi nedeniyle de iki adim ge- icin gecerli olan cok enikli,
ride baglamistir. Bu davada insanlik, Karaci¢’in hala kendi cok kiltirli, ¢ok dinli ve
masumiyetine inanmasi, yaptiklarimi “hakli bir savag” olarak ¢ok dilli “suni yeni devlet
tanimlamast nedeniyle soykirimcilarin utanmazliklar1 kargi- modelleri” Balkanlar'da
sinda vicdanen rahatsizdir. hayat buldu.

Karaci¢’in zaman kazanmak adina heniiz hazir olmadigi

itirazlar1 gecersiz sayilarak dava siirecini manipiile etmesi kismi olarak engellendi ama mahke-
meye c¢ikarilmasina dek gegen 13 yil ya da yakalanmasindan yargilanmasina dek gecen 2 yil da
az sayilamaz. ICTY "1n eski sozciisii Florence Hartmann’in Sirbistan-Blic gazetesine 2008 Agus-
tos’unda yaptig1 agiklamadaki, Karaci¢’in tutuklanmasma birkac sefer Fransa’nin eski
Cumhurbagkam Jacques Chirac’mn, bir sefer de ABD’nin eski Devlet Bagkam Bill Clin-
ton’in bizzat engel oldugu, ingiltere’nin de Karaci¢’in yargilanmasim engellemek isteyen
devletlerden oldugu yoniindeki sozleri bu nedenle son derece 6nemlidir. Karaci¢ de ABD’li
diplomat Richard Holbrooke ile Temmuz 1996’da kendisine yargi dokunulmazli1 garantisi ve-
ren bir anlagma yaptiklarini iddia ediyor. Bu iddiaya gore Karaci¢’in kamu gorevini terk etmesi
ve ortalarda goriinmemesi yeterli olacakti.2

Karaci¢’in “Yugoslavya’nin par¢alanmasi ve Bosna Savagi, ben daha siyasete atilmadan 6n-
ce biiyiik giiclerce planlanmis. Askeri gii¢ ve istihbarat imkanlarin1 kullanarak bu olaylarin fiti-
lini ateglediler” sozleri tamamen gercegi yansitiyor. Ama savunmasinda neden boylesi planlarin
bir pargast oldugunun yanitt bulunmuyor. Karacig¢ 6liim getiren ordunun bagindaydi.3 Neden bin-
lerce kadin ve erkegin 6liim emrini verdiginin, neden tecaviiz timleri olusturup burada 6-7 ya-
sindaki cocuklara bile kiyilabilecegi emri verdiginin, igkence ve 6liim yontemlerinde bu denli
canavarca bir yaraticilif1 nasil gosterebildiginin, hangi ruh haliyle 80 yeni iskence metodu icat
edebildiklerinin yanitlarina bu dava ile ulagmak miimkiin degil.

2 Richard Holbrooke, Dayton Baris Anlagsmasina aracilik da eden eski ABD el¢isidir. Karaci¢’in iddialarini reddetmek-
tedir. Karaci¢’in dokunulmazlik anlagmasini ileri siirerek hakkindaki tiim sug¢lamalarin diigiiriilmesi talebi, mahke-
me savcilarinin boylesi bir anlagma olsa dahi bunun mahkeme huzurunda yasal olarak baglayici olmadig1 gerekge-
siyle reddedilmistir. (18 Haziran 2009) BM savas suglari mahkemesinin temyiz mahkemesi de karar1 13 Ekim
2009’da onaylamustir.

3 Savag suclarin aragtirmak iizere kurulan 6zel bir komisyonun 2005 tarihli raporunda , ?Srebrenica Soykirimi”nda
dogrudan ya da dolayli olarak 25 bin kisinin rol aldig1, bunlarin 19 bininin aralarinda Savunma Bakanlig1 ve I¢isle-
ri Bakanlig1 personelinin de yer aldig1 Bosnali Sirp oldugu tespiti bulunmaktadir. Setimes, 17.10.2005
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Balkan Haritalarindaki Degisimin Aktorleri

Karaci¢, Yugoslavya’nin parcalamiginin Bati’da planlandiini sdylerken sadece bir devletin
yok edilmesinin planlandig1 kismina vurgu yapti ama bu planda bagat roliin Sirplarin kigkirtilmis
milliyetciligine verildiginden, Makedonya ve Bosna-Hersek’in de gozden cikarildigindan bah-
setmedi. 26 Ekim 1990 tarihli Newsweek’te yayinlanan “2000 Yilinda Avrupa” olarak isimlen-
dirilen harita, “’20. yilizyilin bu son on yilinda, Avrupa yeni bir goriiniim alacak. Yeni devletler
dogacak, eski sinirlar kayacak, yeni bolgesel gruplagmalar olusacak™ haberiyle yaymlanmigt: ve
Karaci¢’in iddiasmin basina yansimig bir kanitiydi. iddialara gore harita CIA kaynakliyd: ancak
her nasilsa Milosevi¢’in “Bilyiik Sirbistan” planiyla tam olarak ortiisiiyordu. Newsweek’in ay-
n1 6zel haberi §6yle devam ediyordu: “Kimse Yeni Avrupa’nin seklini tam olarak bilemez. Ama
degisikligin acili ve korkulu olacagi kesin. Bu iglemi yonlendirmek, yeni Avrupa diizeninin ya-
pilarin1 kurmaya baglamak i¢in 34 milletin lideri bu hafta Paris’te bir araya geliyorlar.” Sirplarin
harekete gecmesinden yillar dncesinde savas ile ¢izilmek istenen sinirlar resmedilmisti. Dolay1-
styla Karaci¢’in “Bosna savasi, bazi iilkelerin emperyalist hedeflerine ulagmak ve kendi askeri
ittifaklarin1 hayata gecirmek igin kiiciik bir halki nasil suiistimal edebildiklerinin gostergesidir”#
sozleri, tam anlamiyla gercegi yansitiyor. Bu gercek sadece Balkanlar1 degil diinyanin Balkanlas-
maya miisait diger bolgelerini de bagliyor.

Balkanlarm yeniden sekillendirilmesi bir soykirim iizerinden yapildi. Failleri Balkanlagtiril-
maya caligilan diger bolgeler igin de son derece énemli. ingiliz The Guardian gazetesi, 17 Agus-

4 Radovan Karaci¢’in Agustos 2009 tarihinde AFP ajansinin yazili sorularina verdigi yanitlardan.
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tos 1992 tarihli niishasinda, ABD’nin Sirplarin Bognaklara yaptiklar1 zuliim ve vahseti, toplama
kamplarin1 Haziran’da (1992) 6grendigini; ABD istihbarat orgiitlerinin raporlarinda, Sirplarin
Miisliiman Bognak ve Hirvatlara zulmederek binlercesini 6ldiirdiiklerine yer verdiklerini ancak
ABD yo6netiminin bunlar1 agiklamadig: haberine yer veriyordu. Haberin 1992°de, Srebrenica’da-
ki soykirimin 1995’te yapildiginin altini ¢cizmek gerekir. Siiphesiz ki, Rusya, Yunanistan, Roman-
ya ve dolayli olarak Israil, Sirplara uygulanmasi gereken silah ve petrol ambargosunu delmese-
lerdi, Sirplarin bu savasi soykirima vardiracak denli ileriye tasimasi miimkiin olmayacakti.5 ABD
eski Bagkami Bill Clinton da Hayatim isimli kitabinda,® donemin Fransa Cumhurbaskani
Francois Mitterrand’in Miisliimanlarin liderliginde kurulacak bir Bosna’y1 istemedigini
acik bir bicimde yaziyordu. Nitekim Mitterand’in Avrupa’nin kalbinde Miisliiman bir iilkeye izin
veremeyecekleri yoniindeki aciklamasi, Karaci¢’in binlerce insanin iskenceyle oldiiriildiigii bir
savagl neden “Kutsal Savag” olarak nitelendirdigini acikli-

yor. Prof. Dr. Muhamed Filipovi¢ de donemi 6zetlerken Mit-

terrand’ 1 Bosnaklarin gog ettirilmesine, Sirplar ve Hirvatlar Mikro devletler icerisinde
tarafindan oldiiriiliiyor olmalarina ses ¢ikarmadigini ve geri- kabilelesen daha kiiciik
de kalan Bognaklarin da, devleti ve kurumlarini kontrol ede- devletcikler, ortak tarihi ve

meyecek sekilde Bosna’nin belli bir toprak pargasina itilme-
sini onayliyordu diyor.” Nitekim giiniimiizde Bognaklar Bos-
na’da bu duruma getirildi.

ayni Ulkeyi paylastklar
diger etnik unsurlan
“dteki”lestirirken Ust kimlik

Washington’daki askeri konularda arastirma yapan BA- olarak Bah kiiltiiriint secti.
SIC’in yaymladig1 raporda® cesitli kaynak, belge ve New ’
York’taki BM Merkezine ¢ekilen kriptolara dayanilarak “Srebrenica katliaminin Fransa’nin
tutumu sonucu yasandigr” goriisii savunulmustu. Chirac, soykirimin baglica sorumlusu olarak
gosteriliyordu. BM Giivenlik Konseyi’nin 24 Mayis 1995 tarihli gizli oturumunda Bosna’da gii-
venli bolge ilan edilen Srebrenica, Zepa ve Gorazde’nin Sirplara karsi artik savunulmamasi go-
riigiinii ortaya atan BM Baris Giicli Komutan: Fransiz General Bernard Janvier de Fransa’y: tem-
sil ediyordu. BASIC’in raporunda, 11 Temmuz 1995’de, Lahey’de gizli bir toplant1 yapildig1 ve
BM Baris Giicii’nde gorevli Hollandali subaylarin Sirplarin kisa siire i¢erisinde Srebrenica bas-
ta olmak tizere bolgeye saldiriya hazirlandiklarini ilettikleri, General Janvier’in Paris’ten bir te-
lefon aldiktan sonra Mladi¢’in kenti ele gecirmeyi planlamadigini ve NATO miidahalesine gerek
olmadigini bir kez daha soyledigi de yer aliyor. Raporda bahsi gecen o Paris kaynakli telefon go-
rlisgmesinden sadece 16 saat sonra Srebrenica Sirplarin eline ge¢cmisti.

Srebrenica, Balkanlardaki mezalimin son noktasiydi, oncesinde ise Bati’ya yapilan yiizlerce
miidahale ¢agrisi ve yine gagrilara kayitsiz kalanlar vardi. Bosna-Hersek Cumhurbagkani Alija iz-
zetbegovig’in 5 Aralik 1994 giinii AGIT zirvesinde yaptig1 konugmada acik bir sekilde “BM ve
NATO giiclerince temsil edilen diinya, tek bir kenti bile koruyamiyor.” diyor ve “Bihag¢ bolge-
sine yiyecek ve insani yardim tasiyan konvoylarin gecisi yasaklandi. Fransiz taburu, saldiridan
hemen 6nce bolgeyi terk etti.” sdzlerini ekliyordu.® Ayni konugsma ile Paris ve Londra’nin Sir-
bistan’in hamileri gibi davrandiklari; Giivenlik Konseyi’ni ve NATO’yu bloke ettikleri, Sirp sal-

5  Tiirkiye nin Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu’'nun 1993 Mart’inda izlenim dergisinde, muhtemel bir stratejik s-
lami hattin olugmasina karsi 6nlem alan giiclerin dile getirildigi bir makalede su ifadeler dikkati ¢cekiyor: “Yunanis-
tan’m Sirbistan’a birlesme tekliflerine kadar varan acik destegi, Israil’in Hindistan ve eski Yugoslav Cum-
huriyetleri’ndeki etnik temizlik hareketlerine sagladigi lojistik ve istihbarat destegi, Tiirkiye’deki Yahudi lo-
bisinin Ermenistan ile iliskileri artirmak icin gosterdigi yogun caba, israil ile Singapur arasinda gittikce yo-
gunlasan iliskiler bu acidan tutarh ve anlamh gelismelerdir...”

Bill Clinton, Hayatim (My Life), ( gev. A. Cevat Akkoyunlu), Dogan Yay, Istanbul 2005

7  Bir Savasin Anatomisi: Bosna-Hersek, TRT, 2007 (Senaryo yazari ve danigman: Erhan Tiirbedar; Prodiiktor: Ahmet
Sabuncu)

8 Raporun diger ayrmtilar i¢in bkz. TBMM 22. Dénem, 116. Birlesim, 1. Oturum (23 Haziran 2005)
9  Alija Izzetbegovic, Konugmalar, Klasik yay., s. 189- 190
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dirisin1 durdurmak i¢in alinabilecek herhangi bir 6nlemi engelledikleri ifadeleri de kayitlara gec-
mis oldu.

Balkan haritasinin yeniden sekillenmesinde, Bosna’da g6z yumulan soykirimin biiyiik bir et-
kisi var. Uluslararas1 Adalet Divani’nin sorumlulari aklayan karari, “soykirim” sugunun siyasal-
lagmig yoniinii de gosteriyor. Uluslararasi Adalet Divani’nin 22 Temmuz 2010 tarihinde Koso-
va’nin tek tarafli bagimsizlik deklarasyonu hakkinda agikladigi damigma goriisiinde, “mevcut
uluslararas1 hukuk sisteminde bagimsizlik deklarasyonlarini yasaklamaya yonelik herhangi bir
diizenleme bulunmadigini” ifadesi de 21. yiizy1l diinyasinin yeni seklinin kriptolarini veriyor kus-
kusuz. Ciinkii yeryiiziiniin her bir noktasinda bir Kosova bulunuyor. Kosova’nin ABD’nin BM
Giivenlik Konseyi'nden acti81 bir yan yoldan bagimsizligini ilan etmis olmasi ve iizerine de bu
durumun UAD tarafindan sadece tavsiye karari ile olsa dahi hukuki zemine oturtulmasi mikro
devletlerin diinyasina agilan bir pencere yaratmistir. Bundan boyle kosullarin ayniligi, benzerligi
aranmayacaktir. Ozellikle “Bagimsiz olmamasi durumunda ne olacag sorusunun cevabim
kimsenin vermedigi” tiim bolgelerde siyasi manevralar
ve lobi calismalar: bagimsizlik getirecektir. Bugiin kesin
olan uluslararasi dengelerin artik bozulmusg oldugu ve huku-
kun da siyasetin ¢izgisinde bir kez daha evirildigidir. Yarin

Balkanlarnn yeniden
sekillendirilmesi, i¢

savaslarla a.'.'ﬁ a.;llan ise “2000 halk var ancak 200 devlet var; yeni diinyada 2000
soykinmlar Gzerinden devlet olacaktir” sozlerini hakli ¢ikaracak gelismelere sahne
yapild. Failleri olacaktir.

Balkanlastinlmaya ¢ahsilan
diger bolgeler icin de son

derece énemli ve ilk siray: Balkan Haritalarindaki Degisimin Kriptolar:
Fransa ile ingiltere 2000’1 yillar Balkanlarda yeni devletlerin dogumuna ta-
paylasiyor. niklik etti. 2006’ya damgasini vuran olay, Karadag m Sirbis-

tan’dan sadece bir referandumla kolayca, tartismasiz ve kan-
siz ayrilmasi olmustu. 2008 ise Kosova'nin “tek yanlt bagimsizlik ilani” ve tiim uluslararasi hu-
kuk kurallarina ragmen bu bagimsizligin tanindig1 yildi. 2009, cizilen yeni haritalarin daha yeni
haritalar1 giindeme getirdigi “etnik anlagmazlik™ temelli siyasi istikrarsizliklarin yil1 oldu. Koso-
va (Arnavutlar), Sirbistan’dan bagimsizligini kazanmig ancak Kosova’'nin kuzeyinde Bati’nin des-
tegine ragmen egemenligini kuramamigti. Dahasi Kosovali Sirplar, Kosova’nin bagimsizligin ta-
nimadi, paralel kurumlar olugturarak Kosova’nin i¢cinde Sirbistan’in egemenligini kurdu. Bosna-
Hersek de ise ii¢ etnik grubun liderleri, devletin varli§ini ve toprak biitiinliigiinii korumak konu-
sunda farkli goriislerdeydi. Bosnali Sirplarin bagimsizlik sdylemleri, Kosova'nin tek tarafli ba-
gimsizlik ilantyla gii¢ kazandi ve Bosna-Hersek islevsiz, her an boliinebilecek bir yapi halini al-
d1. Ustelik iilkede Bati’'nin gorevlendirdigi her tiirlii yetkiyle donatilmis bir Yiiksek Temsilcisi
bulunmasina ragmen. Dolayistyla 2010’a girilirken, Balkan haritasinin iki 6nemli degisiklikle
yenilenmesinden, daha dogrusu bu sebeple yeni bir istikrarsizligin bolgeye yayilmasindan duyu-
lan endigeler yogundu. Korkulan olmadi. Siyasi istikrarsizlik bolgede etkisini hissettirdi ancak
catigsma boyutuna varmadi. Bunda Tiirkiye nin rolii yadsinamaz. Gerek ABD’nin gerek AB’nin
basarisiz kaldig1 noktada devreye Tiirkiye girdi. Balkanlarda “uzlag1 saglanabilecek ortakliklar”
donemini baglatmakla Tiirkiye, hem Bat1 icin bolgesel dnemini vurgulamigs hem ABD politika-
larina bolgede islerlik kazandirmis oldu.

Bolgenin temel aktorleri olan AB, ABD ve Rusya’nin kutuplagmalarindan etkilenen Balkan-
lar ayn1 zamanda iligkilerin sekillenmesinde de 6nemli rol oynuyor. Kosova’nin bagimsizligi me-
selesinin 6zellikle ABD ve Rusya arasinda yarattig1 anlagsmazligi bir tarafa birakirsak tiim aktor-
ler mevcut rol paylagimindan simdilik memnun goriiniiyor. 21. yiizyilda Bati’ya entegrasyonu-
nun AB tarafindan iistlenildigi Balkanlar’in altindan Rusya’dan uzanan enerji boru hatlari, iize-
rindense ABD askerleri gegiyor denilebilir. Bu ayn1 zamanda Rusya’dan saglanan enerjinin AB
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tarafindan diplomatik, ABD tarafindan askeri giivence altina alindig1 anlamina da geliyor. Bura-
da, anlagmal1 bir paylagimdan ziyade aktorlerin kendi gelecek tasarimlari dogrultusunda olustur-
duklar1 Balkan politikalarinda kendilerine bictikleri rollerin farklilagsmasi1 s6z konusu. Eger
ABD’nin askeri iislerinin Rusya’y1 tehdit edici 6zelligi, Rusya’nin enerjiyi baski araci olarak kul-
lanma niyeti ve AB’nin genigleme stratejisinde yavaslama olmasayd: aslinda rollerin bu sekilde
dagilimi Balkanlar i¢in 6zlenen istikrari da getirebilirdi.

ABD diger aktorlere gore Balkanlar’in kaderini belirleyici bir aktor olma niteligini en son
Kosova konusunda da ac¢ik bicimde gosterdi. Ne var ki, Kosova’y1 da diger komsulartyla birlik-
te istikrar saglayic1 onlemleri almak ve Bati ile entegrasyonu saglamak iizere AB’ye devretti, tip-
ki1 Bosna-Hersek gibi. ABD Ortadogu’ya kilitlendigi donemde aktif bir Balkan politikasi yiiriit-
memig olsa da diinyadaki 820 civarindaki askeri lisse Bal-  m—
kanlar’dan da iis ekledi. Nasil ki, Rusya, enerji sektoriinde
¥0gunla§ml§ yatlr}mlarl ve Balkarvllarl sa@alayap bor.u hat- o e R P
artyla Balkanlar’da kalici oldugunun isaretini veriyorsa
ABD’de acti1 her bir iisle askeri konuslanmasinin en az 10 Kosova ve Makedonya’da
yil siirecegini ortaya koymus oluyor. Tirkler, zaten “anayasal
haklan olan” Tirkgce’lerinin
resmi dil statiistini

Tirkiye’nin giicli ve oyun

AB’nin ise dzellikle Bosna-Hersek’i boliinmeye ve yeni
bir savagsa gotiiren siyesi krizi engelleyememesi, devreye

Tiirkiye nin girmesi sonucunu dogurdu. Tiirkiye Balkanlar- kaybettiler ve lkedeki
da “oyun kurucu aktor” siyaseti izlemeye esasen bu dénem- cogunlukta bulunan

de bagladi. Sirbistan’da radikal milliyet¢ilerin Oniinii kes- Mislimanlara

mek amacindaki Bati’nin destegiyle iktidara gelen Boris Ta- yaklasmalan mesajim
di¢’in hiikiimet olusturmada destege ihtiya¢ duymas: ve aldilar.

Tiirkiye’den Sancak Miisliimanlarinin Sirbistan Parlamento-

su’ndaki milletvekillerini ikna etmesini istemeye yonlendirilmesi, duran c¢arklarin doniisiinii
baslatti. Bolgeyle zaten ilgili olan Tiirkiye Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun esasen 10
Ekim 2009’da Istanbul’daki Giineydogu Avrupa Ulkeleri Isbirligi Siireci toplantisinda, Bosna-
Hersek ve Sirbistan Digigleri bakanlarinin bir araya gelmesini saglamasiyla normallegsme siireci
de bagladi.

Tiirkiye nin Balkanlarda 21. yiizyilda izledigi politikanin Balkan Tiirklerini digarida biraktig1
yoniindeki iddialar haksiz goriinmiiyor. Tiirkiye nin giiclii ve oyun kurucu oldugu dénemde, Ko-
sova ve Makedonya’da Tiirklerin zaten “anayasal haklar1 olan” Tiirk¢e’nin resmi dil statiisiiniin
kaybedildigi bir vakiadir. Bolge Tiirklerine yasadiklari iilkelerdeki Miisliiman ¢ogunlukla birlik-
te hareket etmeleri mesajinin verildigi ve bolgeye aktarilan yardimlarin Tiirklere degil cogunluk-
ta olan Miisliiman gruplara yonlendirildigi de sdylentiler arasindadir. Ancak yine de Tiirkiye-
Bosna Hersek-Sirbistan iiglii danigsma mekanizmasina Hirvatistan’in da eklenmesiyle Bosna-
Hersek’in toprak biitiinliigiiniin korunmasi ihtimalini giindeme getirdi. Bu Balkanlarda istikrar
ve barigin kurulmasi, korunmasi anlamma geliyor. Giineydogu Avrupa Isbirligi Siireci’nin
(GDAU) 2009-2010°daki donem bagkanligim da yiiriiten Tiirkiye, bolgesel isbirligini gercekles-
tirme yolunda “Paylasilan Tarihten Ortak Gelecege” sloganini kullanarak “Bolgesel sorunlarin
bolgede coziilebilecegi” mesajini verdi. Tiirkiye’nin izledigi politika, Balkanlarda gimdi artik ye-
ni bir savag istemeyen, ilgisi ve dikkati Ortadogu’ya yonelmis ABD’nin stratejisine uygun ol-
dugu kadar Balkanlarda barigin yesermesine de ciddi katki saglayabilecek potansiyelde. Nitekim
Tiirkiye nin Bosna-Hersek ile Sirbistan arasinda baglattig siirecin bir benzerini Pristine ile Bel-
grad arasinda da baglatmasi da bekleniyor. Her ne kadar imkansiz bir denklem gibi goziikse de
Sirbistan da bdylesi bir girisime sicak bakiyor. Her haliikarda Tiirkiye, 21. yiizyi1lda, Bosna-Her-
sek, Kosova ve genel anlamda Balkanlarin perde arkasindaki aktorlerinden biridir. Izledigi poli-
tikalarin dogum yeri ve amaci tartigmali olsa da Balkanlardaki muhtemel istikrarda da sz sahi-
bidir. 21.YUZYIL
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